PROVA 714/8 Pags.
EXAME NACIONAL ~ PROVA DE INGRESSO

Cursos Instituidos pelo Decreto-Lei n.° 74/2004, de 26 de Margo

Durag¢do da prova: 120 minutos 2. FASE
2006

PROVA ESCRITA DE FILOSOFIA

VERSAO 1

Na sua folha de respostas, indique claramente a verséo da
prova.

A auséncia dessa indicagéo implica a anulagdo de todos os
itens de escolha mdultipla.

O Grupo II contém dois percursos em opgéo, A e B.

A auséncia de indicagdo do percurso seleccionado
implica a classificagdo de zero pontos nos itens deste
Grupo.

V.S.FF.
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auxiliar.

Identifique claramente os grupos e os itens a que responde.
Utilize apenas caneta ou esferografica de tinta azul ou preta.
E interdito o uso de «esferografica-lapis» e de corrector.

As cotacbes da prova encontram-se na pégina 8.

Néao é permitida a utilizagéo de qualquer dicionario ou outro material

Nos itens de resposta aberta com cotag#io igual ou superior a 15
pontos, cerca de 10% da cotacéo ¢ atribuida & comunicagéo escrita em
lingua portuguesa.

Seguidamente, apresenta-se uma tabela com os simbolos utilizados na
I6gica formal (Grupo II).

TABELA DE SIMBOLOS
NOME SiMBOLO EXEMPLO ALTERNATIVAS
Letras proposicionais | P, Q, R, ... P P.q. 0 ... A BC,...
Negagao - -P ~ P -P P
Conjungéo A PAQ P&Q P.Q
Disjungéo V PVQ PQ
Condicional — P—Q P=Q POQ
Bicondicional — P—Q P& Q P=Q
Sinal de conclusso P/; Q :: AQ PAQEP
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GRUPO 1

Para cada um dos itens, SELECCIONE a alternativa CORRECTA.

Na sua folha de respostas, indique claramente o NUMERO do item e a LETRA da alternativa pela
qual optou.

E atribuida a cotago de zero pontos aos itens em que apresente:

— mais do que uma opgéo (ainda que nelas esteja incluida a opgéo correcta);
— 0 numero e/ou a letra ilegiveis.

Em caso de engano, este deve ser riscado e corrigido & frente, de modo bem legivel.

1. Todos os argumentos s&o compostos por...
(A) trés proposigdes.
{B) uma proposi¢do complexa.
{C) uma conclus&o e um conjunto de premissas.
{D) duas premissas e uma conclusé&o.

2. Se um argumento é dedutivamente invalido, ent&o...
(A) pode ter a conclusdo falsa e as premissas verdadeiras.
{B) tem a conclus&o e as premissas falsas.
{C) n&o pode ter premissas e concluséo todas verdadeiras.

(D) tem a concluséo falsa e as premissas verdadeiras.

3. Ha quem diga que a astrologia é uma ciéncia e ha quem diga que néo. A verdade é que a astrologia
ndo é uma ciéncia, porque, se fosse uma ciéncia, as teorias dos astrélogos seriam submetidas a
testes. Mas as teorias dos astrélogos ndo séo submetidas a testes.

Qual é a concluséo deste argumento?

(A) Ha quem diga que a astrologia é uma ciéncia e ha quem diga que n&o.
(B) A astrologia n&o é uma ciéncia.

(C) As teorias dos astrélogos ndo s&o submetidas a testes.

(D) Se a astrologia fosse uma ciéncia, as teorias dos astrologos seriam submetidas a testes.

4, Um argumento é dedutivamente valido em virtude...
(A) da sua forma légica.
(B) do seu conteudo.
(C) de a conclus&o ser particular.
(D) de a conclus&o ser verdadeira.

V.S.F.F.
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10.

Ou aceitas o racionalismo ou negas as verdades da matematica. Ora, se néo negas as verdades
da matematica, resta-te aceitar o racionalismo.

Qual €& a falécia informal em que incorre o orador que apresenta este argumento?
(A) Falso dilema, porque o orador apresenta alternativas falsas.

(B) Faiso dilema, porque o orador ignora alternativas.

(C) Apelo a forga, porque o orador ameaga o interlocutor.

(D) Apelo a forga, porque o orador apela ao poder da matematica.

Nietzsche enlouqueceu. Portanto, penso que ndo deverfamos estudar as ideias dele nas aulas de
Filosofia.

O orador que apresenta este argumento incorre numa falacia informal, porque...
(A) aloucura de Nietzsche contribuiu para a projec¢éo da sua filosofia.

(B) a premissa apresentada néo pode ser comprovada.

{C) desvaloriza as ideias de Nietzsche, com base em dados da sua vida.

{D) n&o & verdade que Nietzsche tenha enlouquecido.

Qual dos seguintes argumentos & um entimema?

{A) O Funchal fica na ilha da Madeira, porque fica na ilha da Madeira.

{B) Lamego e Ovar s&o cidades portuguesas. Portanto, Lamego &€ uma cidade portuguesa.

(C) As cidades europeias sao frias. Logo, a cidade da Guarda é fria.

(D) As cidades portuguesas s&o bonitas, pelo que Beja, que € uma cidade portuguesa, & bonita.

Como se distingue a persuaséo racional da manipulagéo?

(A) Amanipulagéo tem em consideracao as caracteristicas do auditério, mas a persuasdo racional n&o.
(B) A manipulagdo nem sempre & eficaz, mas a persuaséao racional é.

(C) A persuaséo racional tem em consideragao as emogdes das pessoas, mas a manipulagéo nao.
(D) A persuaséo racional tem em vista a verdade, mas a manipulagéo né&o.

Sabemos que a relva é verde. Este conhecimento &...
{A) a posteriori.

(B) a priori.

(C) formal.

(D) inato.

Segundo Karl Popper, uma boa teoria cientifica...
(A) é empiricamente irrefutavel.

(B) é uma teoria falsificada.

(C) n&o necessita de confrontagéo empirica.

(D) tem um grau de falsificabilidade elevado.

714.V1/4



GRUPO II

Indique claramente o percurso seleccionado.
A auseéncia de indicagdo do percurso seleccionado implica a classificagéo de zero pontos.
S6 sdo classificadas as respostas que correspondam a itens do mesmo percurso.

PERCURSO A

1.

Apresente o argumento seguinte na forma silogistica (forma-padrao do silogismo), enunciando na
forma candnica as proposi¢bes que o compdem.

Ha filésofos mediterrénicos, pois certos filésofos s&o gregos, e os gregos séo mediterrénicos.

. Verifique se & ou ndo valido o silogismo seguinte, aplicando as regras de validade silogistica.

Alguns fundamentalistas séo violentos.
Todos os ditadores séo fundamentalistas.
Logo, alguns ditadores s&o violentos.

PERCURSO B

1.

Formalize o argumento seguinte na linguagem da légica proposicional, indicando as letras utilizadas
para representar as proposi¢fes simples (ou atémicas).

Se a verdade é relativa, ndo vale a pena discutir. Portanto, se vale a pena discutir, a verdade ndo
é relativa. .

. Teste a validade da forma argumentativa seguinte, mediante a construgdo e a interpretagéo de um

inspector de circunstancias (ou de uma tabela de verdade).

AvB
-B
s A

V.S.F.F.
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10

15

GRUPO Il

Agora, que resolvi dedicar-me apenas a descoberta da verdade, pensei que era
necessario rejeitar como completamente falso tudo o que pudesse suscitar a menor duvida,
para ver se, depois disso, algo permaneceria nas minhas opinides que fosse inteiramente
indubitavel.

Assim, porque os nossos sentidos nos enganam algumas vezes, decidi supor que nos
enganam sempre. E, porque ha pessoas que se enganam ao raciocinar, até nos temas mais
simples de geometria, fazendo raciocinios incorrectos, rejeitei como falsas, visto estar sujeito
a enganar-me, como qualquer outra pessoa, todas as razdes que até entdao me pareceram
aceitaveis. Finalmente, considerando que os pensamentos que temos quando acordados nos
podem ocorrer também quando dormimos, sem que, neste caso, qualquer deles seja
verdadeiro, resolvi supor que tudo o que até entdo tinha encontrado acolhimento na minha
mente ndo era mais verdadeiro do que as ilusdes dos meus sonhos. Mas, logo em seguida,
notei que, enquanto queria pensar que tudo era falso, eu, que assim O pensava,
necessariamente era alguma coisa. E, notando que esta verdade, eu penso, logo existo, era
tao firme e tdo certa que todas as extravagantes suposi¢des dos cépticos seriam impotentes
para a abalar, julguei que a poderia aceitar, sem escrupulo, para primeiro principio da filosofia
que procurava.

Descartes, Discurso do Método, IV, trad. port., Lisboa,
Liv. S4 da Costa, 1988, pp. 27-28 (adaptado)

1. Considere o texto.
1.1. Qual é a posigéo acerca da possibilidade do conhecimento defendida no texto?

1.2. Exponha as razdes que levaram Descartes a rejeitar as crengas baseadas nos nossos
sentidos. ’

1.3. Explique por que razéo «todas as extravagantes suposigdes dos cépticos seriam impotentes».
para abalar a certeza da nossa existéncia como seres pensantes.

2. Qual & a posi¢ao de David Hume acerca da possibilidade do conhecimento? Justifique a sua
resposta.

714.V1/6



GRUPO IV

A histéria da ciéncia mostra claramente que as inovagdes cpncethais radicais ndo sao
aceites enquanto nado tiverem falhado todas as interpretagbes ortodoxas. [...] Cada geragéo

de cientistas [...] resiste a modificagdo dos seus paradigmas, excepto em face de factos
materiais e de necessidade logica.

John Ziman, Reliable Knowledge — An Exploration of the Grounds
for Belief in Science, Cambridge, C.U.P., 1978, p. 136

1. Thomas Kuhn concordaria com as afirmagdes do texto? Justifique a sua resposta.

2. A ciéncia permite-nos conhecer o mundo real. Concorda com esta afirmagéo? Justifique a sua
resposta.

Orientagbes:

-~ enquadre a sua resposta no ambito da questao da objectividade cientifica;
— formule inequivocamente a posigdo que vai defender,
- argumente a favor da sua posigéo..

FIM

V.S.F.F.
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COTACOES

GRUPO 1
3 PR U UU RS TUTUR 5 pontos
2 e e e e e e e e e e b e e e e e a b ee e e e te b e e e eeantes 5 pontos
Gt et e eee et a e e e e b et e s tae e e h s et e e etbeaesareentreseatabeesareeans 5 pontos
Qe ettt e st ae e e et rae e s ataee e e arbaeeas 5 pontos
< O EUUURTRUUR 5 pontos
B oo e e e e e re e e e s a—e e e rebaaeaesebae e e e erteraeseaatbeaaaeens 5 pontos
T U 5 pontos
- U OO PP UP PP VTUPRTON 5 pontos
L U T UUUP 5 pontos
10. ............ ettt ettt ettt er e 5 pontos
50 pontos
GRUPO 11
(Percurso A ou Percurso B)
o TSR UTUPPURRPUTRRTN 10 pontos
p SO OO PP UR ST UPUPUPRTORUPPN 10 pontos
20 pontos
GRUPO III
1.
S U PR U PRUPPPPRPPN 10 pontos
o [P PP UT PPN 20 pontos
[P SO PPRRRRPP 15 pontos
y J OO U PP P RO RPN 30 pontos
75 pontos
GRUPO IV
L TP PO TOTOI RPNt 25 pontos
y J R PP OO DU PO RS OPURUUUIOI 30 pontos
) 55 pontos
TOTAL ..o 200 pontos
714.V1/8



PROVA 714/8 Pags.
EXAME NACIONAL - PROVA DE INGRESSO

Cursos Instituidos pelo Decreto-Lei n.° 74/2004, de 26 de Margo -

Duracfio da prova: 120 minutos 2.° FASE
2006

PROVA ESCRITA DE FILOSOFIA

VERSAO 2

Na sua folha de respostas, indique claramente a verséo da
prova.

A auséncia dessa indicagdo implica a anulagéo de todos os
itens de escolha multipla.

O Grupo 11 contém dois percursos em op¢éo, A e B.

A auséncia de indicag&o do percurso seleccionado
implica a classificagdo de zero pontos nos itens deste
Grupo.

V.S.FF.
714.V21



auxiliar.

Identifique claramente os grupos e os itens a que responde.
Utilize apenas caneta ou esferografica de tinta azul ou preta.
E interdito o uso de «esferografica-lapis» e de corrector.
As cotagbes da prova encontram-se na pégina 8.

Nao é permitida a utilizagdo de qualquer diciondrio ou outro material

Nos itens de resposta aberta com cotagdo igual ou superior a 15
pontos, cerca de 10% da cotagéo & atribuida a comunicagéo escrita em
lingua portuguesa.

Seguidamente, apresenta-se uma tabela com os simbolos utilizados na
i6gica formal (Grupo II).

TABELA DE SIMBOLOS
NOME simBoLO EXEMPLO ALTERNATIVAS
Letras proposicionais | P, Q, R, ... P p.q.l ... ABC,..
Negacéo - - P ~ P —-P P
Conjungéo A PAQ P&Q P.Q
Disjungéo \Y PVaQ PQ
Condicional — P—Q P=Q POAQ
Bicondicional “ P—Q P& Q P=Q
Sinal de conclus&o P/; Q :; AQ PAQEP
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GRUPO 1

Para cada um dos itens, SELECCIONE a alternativa CORRECTA.

Na sua folha de respostas, indique claramente o NUMERO do item e a LETRA da alternativa pela
qual optou.

E atribuida a cotag&o de zero pontos aos itens em que apresente:

- mais do que uma opgéo (ainda que nelas esteja incluida a opgéo correcta);
~ 0 numero e/ou a letra ilegiveis.

Em caso de engano, este deve ser riscado e corrigido a frente, de modo bem legivel.

1. Todos os argumentos s&o compostos por...
(A) duas premissas e uma concluséo.
(B) uma proposigéo complexa.
(C) trés proposicdes.
(D) uma conclus&o e um conjunto de premissas.

2. Se um argumento é dedutivamente invalido, entdo...
(A) tem a conclusdo e as premissas falsas.
(B) pode ter a concluséo falsa e as premissas verdadeiras.
(C) tem a concluséo falsa e as premissas verdadeiras.
(D) n&o pode ter premissas e concluséo todas verdadeiras.

3. H4 quem diga que a astrologia é uma ciéncia e hé quem diga que néo. A verdade é que a astrologia
ndo é uma ciéncia, porque, se fosse uma ciéncia, as teorias dos astrélogos seriam submetidas a
testes. Mas as teorias dos astrélogos ndo sdo submetidas a testes.

Qual é a concluséo deste argumento?

(A) Ha quem diga que a astrologia € uma ciéncia e ha quem diga que n&o.

(B) Se a astrologia fosse uma ciéncia, as teorias dos astrélogos seriam submetidas a testes.
(C) As teorias dos astrélogos n&o s&o submetidas a testes.

(D) A astrologia ndo € uma ciéncia.

4. Um argumento é dedutivamente valido em virtude...
(A) de a concluséao ser particular.
(B) de a concluséo ser verdadeira.
"~ (C) da sua forma légica.
(D) do seu conteldo.

V.S.F.F.
714.V2/3




5. Ou aceitas o racionalismo ou negas as verdades da matemética. Ora, se ndo negas as verdades

10.

da matematica, resta-te aceitar o racionalismo.

Qual ¢ a falacia informal em que incorre o orador que apresenta este argumento?
(A) Félso dilema, porque o orador ignora alternativas.

(B) Falso dilema, porque o orador apresenta alternativas falsas.

(C) Apelo a forga, porque o orador ameaga o interlocutor.

(D) Apelo a forga, porque o orador apela ao poder da matematica.

Nietzsche enlouqueceu. Portanto, penso que néo deveriamos estudar as ideias dele nas aulas de
Filosofia.

O orador que apresenta este argumento incorre numa falacia informal, porque...
(A) desvaloriza as ideias de Nietzsche, com base em dados da sua vida.

(B) a premissa apresentada ndo pode ser comprovada.

(C) aloucura de Nietzsche contribuiu para a projecgéo da sua filosofia.

(D) néo é verdade que Nietzsche tenha enlouquecido.

Qual dos seguintes argumentos & um entimema?

(A) Lamego e Ovar sdo cidades portuguesas. Portanto, Lamego é uma cidade portuguesa.

(B) As cidades europeias sdo frias. Logo, a cidade da Guarda é fria.

{C) As cidades portuguesas séo bonitas, pelo que Beja, que & uma cidade portuguesa, & bonita.
(D) O Funchal fica na ilha da Madeira, porque fica na ilha da Madeira.

Como se distingue a persuaséo racional da manipulagéo?

(A) A manipulagdo nem sempre & eficaz, mas a persuaséo racional é.

(B) Amanipulagéo tem em consideragéo as caracteristicas do auditério, mas a persuaséo racional n&o.
(C) A persuaséo racional tem em vista a verdade, mas a manipulagéo néo.

(D) Apersuasao racional tem em considerag@o as emogbes das pessoas, mas a manipulagéo néo.

Sabemos que a relva é verde. Este conhecimento é...
(A) formal.

(B) inato.

(C) a priori.

(D) a posteriori.

Segundo Karl Popper, uma boa teoria cientifica...
(A) & uma teoria falsificada.

(B) é empiricamente irrefutavel.

(C) tem um grau de falsificabilidade elevado.
(D) n&o necessita de confrontagdo empirica.

714.V2/4




GRUPO 11

Indique claramente o percurso seleccionado.

A auséncia de indicag8o do percurso seleccionado implica a classificago de zero pontos.
S6 séo classificadas as respostas que correspondam a itens do mesmo percurso.

PERCURSO A

1. Apresente o argumento seguinte na forma silogistica (forma-padr&o do silogismo), enunciando na

forma canénica as proposigdes que o comp&em.

Ha filosofos mediterrénicos, pois certos filésofos séo gregos, e os gregos sdo mediterranicos.

. Verifique se & ou n&o valido o silogismo seguinte, aplicando as regras de validade siloglstica.

Alguns fundamentalistas séo violentos.
Todos os ditadores séo fundamentalistas.
Logo, alguns ditadores séo violentos.

PERCURSO B

1.

Formalize o argumento seguinte na linguagem da l6gica proposicional, indicando as letras utilizadas
para representar as proposigdes simples (ou atomicas).

Se a verdade é relativa, ndo vale a pena discutir. Portanto, se vale a pena discutir, a verdade néo
é relativa.

. Teste a validade da forma argumentativa seguinte, mediante a construgéo e a interpretagéo de um

inspector de circunstancias (ou de uma tabela de verdade).

AvB
-B
so=A

V.S.F.F.
714.V2/5
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15

GRUPO IIT

Agora, que resolvi dedicar-me apenas a descoberta da verdade, pensei que era
necessario rejeitar como completamente falso tudo o que pudesse suscitar a menor davida,
para ver se, depois disso, algo permaneceria nas minhas opinides que fosse inteiramente
indubitavel.

Assim, porque 0s nossos sentidos nos enganam algumas vezes, decidi supor que nos
enganam sempre. E, porque ha pessoas que se enganam ao raciocinar, até nos temas mais
simples de geometria, fazendo raciocinios incorrectos, rejeitei como falsas, visto estar sujeito
a enganar-me, como qualquer outra pessoa, todas as razdes que até entdo me pareceram
aceitaveis. Finalmente, considerando que os pensamentos que temos quando acordados nos
podem ocorrer também quando dormimos, sem que, neste caso, qualquer deles seja
verdadeiro, resolvi supor que tudo o que até entédo tinha encontrado acolhimento na minha
mente ndo era mais verdadeiro do que as ilusdes dos meus sonhos. Mas, logo em seguida,
notei que, enquanto queria pensar que tudo era falso, eu, que assim o pensava,
necessariamente era alguma coisa. E, notando que esta verdade, eu penso, logo existo, era
tao firme e tdo certa que todas as extravagantes suposigdes dos cépticos seriam impotentes
para a abalar, julguei que a poderia aceitar, sem escripulo, para primeiro principio da filosofia
que procurava.

Descartes, Discurso do Méi‘odo, IV, trad. port., Lisboa,
Liv. S4 da Costa, 1988, pp. 27-28 (adaptado)

1. Considere o texto.
1.1. Qual é a posigéo acerca da possibilidade do conhecimento defendida no texto?

1.2. Exponha as razdes que levaram Descartes a rejeitar as crengas baseadas nos nossos
sentidos.

1.3. Explique por que razéo «todas as extravagantes suposigcdes dos cépticos seriam impotentes»
para abalar a certeza da nossa existéncia como seres pensantes.

2. Qual & a posigao de David Hume acerca da possibilidade do conhecimento? Justifique a sua
resposta.

714.V2/6



GRUPO IV

A histéria da ciéncia mostra claramente que as inovag¢des conceptuais radicais nao sao
aceites enquanto néo tiverem falhado todas as interpretagdes ortodoxas. [...] Cada geragédo

de cientistas [...] resiste a modificagdo dos seus paradigmas, excepto em face de factos
materiais e de necessidade logica.

John Ziman, Reliable Knowledge — An Exploration of the Grounds
for Belief in Science, Cambridge, C.U.P., 1978, p. 136

1. Thomas Kuhn concordaria com as afirmagbes do texto? Justifique a sua resposta.

2. A ciéncia permite-nos conhecer o mundo real. Concorda com esta afirmagéo? Justifique a sua
resposta.

Orientagbes:
— enquadre a sua resposta no ambito da questio da objectividade cientifica;
- formule inequivocamente a posi¢éo que vai defender;

- argumente a favor da sua posigéo.

FIM

V.S.F.F.
714.V2/7



COTAGCOES

GRUPO 1
1 OSSR T TSR URO RO 5 pontos
2 et e et e tee s tae e e 5 pontos
. U SRS UU U U PR 5 pontos
e e e e a e s e tb e e e et ta e e e s etbaeee e 5 pontos
B et e 5 pontos
B i e e e et b et abbaetbe e eraesrres 5 pontos
AP O RS UURNURUORPRIPINt 5-pontos
- J U U U SOOI 5 pontos
9. e, ettt 5 pontos
1 L RO PP O PP PUPPRUTOTURP 5 pontos
50 pontos
GRUPO II
(Percurso A ou Percurso B)
1 T OO P PP PPPPPPN 10 pontos
2t e e et e e e e e e e atbaa e e etnrs 10 pontos
20 pontos
GRUPO I1I
1.
3 TR PO OOV OV PO PV URTUUPRRURPPRRO JES TRV 10 pontos
Lo 20 pontos
1< TR T OO T OO TR RSP PR PPPPTTRPP 15 pontos
y 2T O PO PP PP POPPPPRORRPPP v 30 pontos
75 pontos
GRUPO IV
L T OO OO TSSO PO U RSP OO PO PP R O PO CP PO OPTTOPP PR 25 pontos
2O TP O TSOPUPROP 30 pontos
55 pontos
TOTAL ..o 200 pontos
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PROVA 714/C/12 Pégs.
EXAME NACIONAL - PROVA DE INGRESSO

Cursos Instituidos pelo Decreto-Lei n.° 74/2004, de 26 de Margo -

Duraciio da prova: 120 minutos 2. FASE
2006

PROVA ESCRITA DE FILOSOFIA

COTAGOES
GRUPO 1
L o et b e et et b e e baeetae e ettbeeaaaaens 5 pontos
2 e e e e as e et e er e aaseaanes 5 pontos
B ettt ettt s 5 pontos
L ST P ORI PTUPT 5 pontos
B e ettt et baeaeaaa e 5 pontos
L T VORI PR RO 5 pontos
T e et 5 pontos
B ot ettt aaas 5 pontos
D et a et a e e e aaeaaaans 5 pontos
B0, e et et b e bt b et an 5 pontos
50 pontos
GRUPO 11
(Percurso A ou Percurso B)
o O PP PR USUUPUPTRPRRP 10 pontos
y 2 U PSSP UU PO PPN 10 pontos
20 pontos
GRUPO III
1.
I T O U U U OO P ST SOTUP PPN 10 pontos
e e e 20 pontos
L e e 15 pontos
2 e e 30 pontos
75 pontos
GRUPO IV '
. TR O TSP U PP U TT PR RPPRI 25 pontos
y SO O O PO PO P P PP PP 30 pontos
55 pontos
TOTAL ... 200 pontos
V.S.FF.

714/C1



CRITERIOS GERAIS DE CLASSIFICAGAO

As classificages a atribuir a cada item s&o obrigatoriamente:
— um namero inteiro de pontos;

— um dos valores apresentados nos respectivos critérios especificos de classificagéo.

A valorizagéo dos itens de resposta aberta faz-se de acordo com niveis de desempenho.

1. Avaliagao do desempenho na comunica¢ao escrita em lingua portuguesa

Nos itens de resposta aberta com cotagéo igual ou superior a 15 pontos, além das competéncias
especlficas da disciplina, s&o também avaliadas competéncias de comunicagdo escrita em lingua
portuguesa, tendo em considerag&o os niveis de desempenho que a seguir se descrevem:

— Nivel 3 - Composi¢céo bem estruturada, sem erros de sintaxe, de pontuagéo e/ou de ortografia,

ou com erros esporadicos, cuja gravidade néo implique perda de inteligibilidade e/ou de
rigor de sentido.

— Nivel 2 -~ Composigéo razoavelmente estruturada, com alguns erros de sintaxe, de pontuagéo
e/ou de ortografia, cuja gravidade n&o implique perda de inteligibilidade e/ou de sentido.

— Nivel 1 — Composigdo sem estruturagdo, com presenga de erros graves de sintaxe, de
pontuagéo e/ou de ortografia, com perda frequente de inteligibilidade e/ou de sentido.

2. Avaliagdo do desempenho na disciplina: aspectos a considerar nos descritores dos itens
dos Grupos Ill e IV

Unidade légica: uma resposta tem unidade légica, ou coeréncia, quando as ideias sé&o
apresentadas de forma articulada e sem contradig&o. Considera-se que uma resposta contéem

falhas pontuais na unidade légica quando, por exemplo, se verifica um uso irregular dos
conectores do discurso.

Unidade temaética: uma resposta tem unidade tematica quando a informagéo apresentada é
relevante, isto &, esta relacionada com o que é solicitado no item, mesmo que seja secundaria.
Considera-se que uma resposta contém falhas pontuais na unidade tematica quando contém
frases avulsas ou irrelevantes.

Afirmagdes incorrectas: considera-se que uma resposta contém afirmagdes incorrectas quando
as afirmagdes feitas distorcem o contetido dos textos ou das teorias em causa, ou quando fazem
atribuicdes erradas.

Compreensao da estratégia argumentativa de um texto ou de um autor: considera-se que ha
compreens&o da estratégia argumentativa de um texto, ou de um autor, quando uma resposta
mostra que foi identificada a articulag&o entre as razdes apresentadas e a tese defendida.
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CRITERIOS ESPECIFICOS DE CLASSIFICAGAO

GRUPO 1
ftem Resolugio COTAGOES
Versédo 1 Versdo 2
1. Cc D 5
2, A 5
3. B D 5
4, A c 5
5. B A 5
6. Cc A 5
7. c B 5
8. D Cc 5
9. A D 5
10. D c 5

E atribuida cotagéo total a cada resposta correcta. As respostas incorrectas s&o cotadas com zero

pontos.

E atribuida a cotag&o de zero pontos aos itens em que o examinando apresente:

— mais do que uma op¢ao (ainda que nelas esteja incluida a opgéo correcta);

— 0 numero e/ou a letra ilegiveis.

V.S.F.F.
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GRUPO IT

Se n&o houver indicagéo do percurso escolhido, a classificagéo é zero pontos.
S6 sé&o classificadas as respostas que correspondam a itens de um mesmo percurso.

Caso haja respostas a itens dos dois percursos, apenas s#o classificadas as respostas referentes ao
percurso a que pertence o item respondido em primeiro lugar.

PERCURSO A

b et eeehetetereteteeseiettereteeaeeiettueaeeeiehtheteeee i tbtteea s heeete e e ateeeeiat ntetesaiarateesianteteaaasnteeseeanrrtteeaaanan 10 pontos

A resposta devera apresentar as premissas segundo a ordem apresentada na resolugéo (forma
siloglstica): premissa maior, premissa menor, conclusio.

Todos os gregos s&o mediterranicos.
Alguns filésofos s&o gregos.
Logo, alguns filosofos s&o mediterranicos.

O examinando podera apresentar o indicador de conclus&o em linguagem simbdlica.

Em alternativa, o examinando podera apresentar a seguinte resposta:

TodooAéB
Algum C é A
~AlgumCéB

Neste caso, tera de apresentar o dicionario, fazendo corresponder cada termo a uma e uma soé

letra:

A - gregos
B — mediterranicos
C - filésofos

Niveis

Descritor

COTAGOES

N2

Apresenta todas as proposigées na forma canénica.
Apresenta o argumento na forma silogistica.
No caso da resposta alternativa, apresenta o dicionario correctamente.

10

N1

Apresenta todas as proposigdes na forma canonica.

Distingue a conclusdo das premissas.

No caso da resposta alternativa, apresenta o dicionario com erros, OU
néo apresenta o dicionario.

2P TP PP PRSPPI 10 pontos

O silogismo é invalido, porque o termo médio (fundamentalistas) n&o esta distribuldo em nenhuma
das premissas.

Niveis

Descritor

COTAGOES

N2

Classifica o silogismo como invalido.
Explica 0 modo como ¢é infringida uma regra de validade silogistica.

10

N1

Classifica o silogismo como invélido, MAS ndo explica o modo como é
infringida uma regra de validade silogistica.

ou
Enuncia uma regra efectivamente infringida no silogismo, sem mostrar o
modo como é infringida.
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PERCURSO B

................................................ ettt et 10 PONTOS

P = A verdade é relativa.
Q = Vale a pena discutir.
P——-Q

S.Q— P

Niveis

Descritor

COTACOES

N2

Constréi o dicionario correctamente: indica uma e uma so letra
proposicional para representar cada uma das proposi¢cdes simples (ou
atdmicas).

Formaliza correctamente o argumento na linguagem da légica
proposicional. '

10

N1

Constréi o dicionario correctamente, MAS néo formaliza o argumento,
OU formaliza incorrectamente o argumento.

ou
Formaliza correctamente o argumento, MAS constréi incorrectamente o
dicionario (por exemplo, atribui letras a frases que nado expressam
proposi¢des simples, ou a expressdes que ndo sdo frases), OU nédo
constréi o dicionario.

10 pontos

A forma argumentativa € invalida, porque ha uma circunstancia em que todas as premissas s&o
verdadeiras e a conclusdo é falsa, como se pode verificar na linha assinalada no inspector de
circunstancias.

Em alternativa, 0 examinando podera apresentar a seguinte resposta:

A | B |(AV B) A -B — —A
V[V Y F F V F

A forma argumentativa é invalida, porque a condicional correspondente a forma argumentativa® néo
¢é uma tautologia, ja que ha uma circunstancia em que a condicional é falsa, como se pode verificar
na linha assinalada na tabela.

(* A condicional formada pela conjung&io de todas as premissas como antecedente e pela conclus&o como consequente.)

NOTA: O inspector de circunstancias e a tabela de verdade apresentados contém a informag&o minima exigida.

V.S.FF.
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Niveis

Descritor

COTAGOES

N2

Constréi correctamente o inspector de circunstancias (ou a tabela de
verdade) e atribui correctamente os valores de verdade.

Classifica o argumento como invalido, interpretando correctamente o
inspector de circunsténcias (ou a tabela de verdade).

10

N1

Constroi correctamente o inspector de circunstancias (ou a tabela de
verdade), atribuindo correctamente os valores de verdade.
interpreta incorrectamente o inspector de circunsténcias (ou a tabela de
verdade), OU néo interpreta.

ou
Constr6i o inspector de circunsténcias (ou a tabela de verdade),
cometendo erros na atribuigao dos valores de verdade.
Interpreta o inspector de circunsténcias (ou a tabela de verdade) de
acordo com os erros cometidos. ’
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GRUPO III

....................................................................................................................................... 10 pontos
No texto é defendida a posigé&o segundo a qual o conhecimento & possivel.
Niveis Descritor COTAGOES
N2 — ldentifica a posigéo defendida no texto. 10
N1 — Faz afirmag¢des que conduzem a posigéo defendida no texto QU que se 5
inferem dessa posigéo, MAS a posigéo néo é explicitamente identificada.
Lot e et s et er et ettt et naes oo 20 pontos

— Para decidirmos quais as crengas que podemos aceitar como verdadeiras, temos de rejeitar
como falso tudo o que n&o seja indubitavel.

sempre.

Verificamos que os nossos sentidos nos enganam aigumas vezes.
Logo, as crengas baseadas nos sentidos devem ser todas rejeitadas.

NOTA: Néo se exige que o examinando utilize exactamente os mesmos termos do descritor da resposta correcta.

Se os nossos sentidos nos enganam algumas vezes, ndo é inconceblvel que nos enganem

Descritores do nivel de desempenho no dominio
da comunicagéo escrita em lingua portuguesa

Descritores do nivel de desempenho
no dominio especifico da disciplina

Niveis*

2

— Apresenta explicitamente as trés razdes, podendo recorrer a citagéo ou a
parafrase do texto.

- Aresposta revela compreensao da estratégia argumentativa de Descartes.

— Aresposta tem unidade |6gica e tematica, aceitando-se falhas pontuais.

20

19

18

Niveis**

~ Apresenta explicitamente duas razdes, podendo recorrer & citagéo ou a
parafrase do texto.

— Aresposta revela compreensdo da estratégia argumentativa de Descartes.

— Aresposta tem unidade l6gica e tematica, aceitando-se falhas pontuais.

16

15

14

~ Apresenta explicitamente uma razdo, podendo recorrer & transcrigéo do
texto.
—~ Faz afirmag6es incorrectas, avulsas ou irrelevantes.

12

11

10

— Faz algumas afirmagdes correctas sobre a filosofia cartesiana OU sobre
os argumentos contra o conhecimento sensorial, relacionadas ou n&o com
as razdes solicitadas no item.

— Faz afirmagdes incorrectas, avulsas ou irrelevantes.

* Descritores apresentados nos critérios gerais.

“* No caso de, ponderados todos os dados contidos nos descritores, permanecerem davidas quanto ao nivel a
atribuir, deve optar-se pelo mais elevado dos dois em causa.

No caso em que a resposta n3o atinja o nivel 1 de desempenho no dominio especifico da disciplina, a cotagéo
a atribuir & zero pontos.

V.S.F.F.
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I S O SO U O U U STRPPOTUR 15 pontos

— Ha um conhecimento que resiste a todas as duvidas, mesmo as mais radicais.
- Esse conhecimento, ou seja, o conhecimento da verdade «penso, logo existo», & justificado pelo
préprio acto de duvidar: :
— ao duvidarmos, estamos a pensar e, se pensamos, Somos necessariamente alguma coisa
(somos, pelo menos, alguma coisa que pensa);

- assim, & indubitavel que somos alguma coisa, e este € um conhecimento que nenhum
céptico consegue abalar.

NOTA: Néo se exige que o examinando utilize exactamente os mesmos termos do descritor da resposta correcta.

Descritores do nivel de desempenho no dominio

N . r3 is*
da comunicagéio escrita em lingua portuguesa Niveis
Descritores do nivel de desempenho

no dominio especifico da disciplina ’ 3 2 1

— Explica a ideia central (a nossa existéncia enquanto seres pensantes é
3 justificada pelo acto de duvidar), podendo recorrer a citagdo ou a parafrase 15 | 14 | 13
do texto. '

-~ Aresposta tem unidade légica e tematica, aceitando-se falhas pontuais.

Niveis™ » |~ Refere a ideia central, podendo recorrer  transcrigéo do texto.

— Aresposta tem unidade tematica, aceitando-se falhas pontuais. 1 10 9

- Faz afirmagbes correctas, embora irrelevantes, sobre o cepticismo OU

1 sobre a nossa existéncia enquanto seres pensantes, MAS ndo identificaa | 7 6 5
ideia central.

* Descritores apresentados nos critérios gerais.

** No caso de, ponderados todos os dados contidos nos descritores, permanecerem duividas quanto ao nivel a
atribuir, deve optar-se pelo mais elevado dos dois em causa.

No caso em que a resposta ndo atinja o nivel 1 de desempenho no dominio especifico da disciplina, a cotagéo
a atribuir é zero pontos.
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€ ettt i i eteereeteeeiieEeeeeeetaeieteseeeeesionettasttiteeteeaiatreeeaaaeeiaeeiatt et eeearhaee e s abaeseearbbreseennbraenenaarbeneen 30 pontos

— David Hume defende uma-forma de cepticismo moderado.

— Por um lado, argumenta que a vivacidade das impressées sensiveis (as quais s&o anteriores ao
uso da raz&o) nos impede de rejeitar a nossa crenga natural no mundo exterior, demarcando-se
de um tipo de cepticismo extremo.

— Por outro lado, argumenta que a analise racional das nossas cren¢as mostra que muitas delas
s8o injustificadas (por exemplo, a crenga de que as impressbes dos sentidos s&o causadas por
objectos exteriores n&o esta justificada, pois a nossa mente «ndo tem maneira de conseguir
qualquer experiéncia da conexdo das percepgbes com os objectos»), pelo que o0 nosso
conhecimento & muito mais limitado do que habitualmente supomos.

~ Assim, Hume ¢é céptico quanto a possibilidade de encontrarmos um fundamento para o
conhecimento que esteja ao abrigo de toda a divida, mas o seu cepticismo néo € universal.

NOTA: Nio se exige que o examinando utilize exactamente os mesmos termos do descritor da ‘resposta correcta.

Descritores do nivel de desempenho no dominio

da comunicag8io escrita em lingua portuguesa Niveis™
Descritores do nivel de desempenho
no dominio especifico da disciplina 3 2 1

— Responde inequivocamente ao item.

— Expde com clareza as razdes, ou os argumentos, que justificam a resposta
dada.

al- Pelo menos um dos argumentos apresentados contém a informagéo que 20 | 20 | 27
consta no descritor da resposta correcta.

- Restringe a justificagéo apresentada ao dmbito do item OU, excedendo-o,
articula as informag8es suplementares com o tema do item.

- A resposta tem unidade l6gica e tematica, aceitando-se falhas pontuais.

— Responde ao item e enuncia as razdes que justificam a resposta dada.

Niveis™ | 3 —As razdes apre_sentadas coincidem parcialmente com a informagéo que o4 | 23 | 21
consta no descritor da resposta correcta.

— A resposta tem unidade tematica, aceitando-se falhas pontuais.

— Faz afirmagdes correctas sobre a posi¢io de Hume acerca do problema da
2 possibilidade do conhecimento.

- Faz algumas afirmagdes incorrectas.

- Faz afirmagdes avulsas ou irrelevantes.

18 | 17 | 15

— Faz algumas afirmagdes correctas sobre a teoria do conhecimento de
1 Hume. 12 11 9
- Faz afirmagdes incorrectas, avulsas ou irrelevantes.

* Descritores apresentados nos critérios gerais.

** No caso de, ponderados todos os dados contidos nos descritores, permanecerem dividas quanto ao nivel a
atribuir, deve optar-se pelo mais elevado dos dois em causa.

No caso em que a resposta néo atinja o nivel 1 de desempenho no dominio especifico da disciplina, a cotagao
a atribuir & zero pontos.

VS.FF.
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GRUPO IV

— Kuhn concordaria com as duas afirmag8es do texto.

25 pontos

1) Kuhn defende que, durante os periodos de ciéncia normal, a comunidade cientifica procura

preservar o conjunto de teorias e resultados universalmente aceites, isto &, procura preservar
o paradigma vigente.

2) Apenas quando as anomalias no interior do paradigma se tornam incontornaveis e séo
reconhecidas por alguns membros da comunidade cientifica, se inicia um periodo de

investigagdo divergente, ou de ciéncia extraordinaria, e de aceitag&o de teorias que pem em
causa o paradigma disponivel.

NOTA: Néo se exige que o examinando utilize exactamente os mesmos termos do descritor da résposta correcta.

Descritores do nivel de desempenho
no dominio especifico da disciplina

Descritores do nivel de desempenho no dominio
da comunicagéo escrita em lingua portuguesa

Niveis*

2

Mostra que Kuhn concordaria com as duas afirmagbes do texto,
destacando todos os elementos da teoria de Kuhn presentes nas
afirmagdes (correspondentes aos dois topicos de resolucdo).

A resposta tem unidade lbgica e tematica, aceitando-se falhas pontuais.

25

24

23

Niveis**

Mostra que Kuhn concordaria com uma das afirmagdes do texto,
destacando os elementos da teoria de Kuhn nela presentes
(correspondentes a um dos tépicos de resolugdo).

A resposta tem unidade l6gica e tematica, aceitando-se falhas pontuais.

20

19

18

Expbe, com imprecisdes, elementos da teoria de Kuhn presentes nas
afirmagdes do texto (correspondentes aos dois topicos de resolugéo).
Faz algumas afirmagdes incorrectas.

Faz afirmagdes avulsas ou irrelevantes.

15

14

13

Faz algumas afirmagdes correctas sobre a teoria da ciéncia de Kuhn.
Faz afirmagdes incorrectas, avulsas ou irrelevantes.

10

* Descritores apresentados nos critérios gerais.

** No caso de, ponderados todos os dados contidos nos descritores, permanecerem duvidas quanto ao nivel a
atribuir, deve optar-se pelo mais elevado dos dois em causa.

No caso em que a resposta ndo atinja o nivel 1 de desempenho no dominio especifico da disciplina, a cotagéo
a atribuir € zero pontos.
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.......................................................................................................................................... 30 pontos

A resolugéo depende do percurso de cada examinando. Apresentam-se exemplos de percursos

possiveis.

~ O examinando concorda com a afirmagéo, defendendo uma posigao realista, de cariz positivista
ou outra, ou uma posigéo de cariz pragmatista. Neste sentido, defende que ha conhecimentos
cientificos inquestionaveis ou que ha critérios pragmaticos de sucesso cientifico.

- O examinando concorda parcialmente com a afirmag&o. Neste sentido, poderd sustentar a sua
posicéo, defendendo o caracter objectivo, mas provisério e aproximativo, de todo o enunciado
cientifico.

- O examinando n&o concorda com a afirmagéo. Neste sentido, podera defender que a opgéo por

uma dada teoria cientifica se baseia em critérios que ndo sdo totalmente objectivos, de caracter
psicolégico, socioldgico, ou outros.

Descritores do nivel de desempenho no dominio

N . , f ie*
da comunicag&o escrita em lingua portuguesa Niveis
Descritores do nivel de desempenho

no dominio especifico da disciplina

3 2 1
— Responde inequivocamente ao item.
— Justifica a resposta, expondo razdes ou argumentos que sustentam a
resposta dada (que podem corresponder, ou ndo, a argumentos da
4 tradigéo filosoéfica). 30 29 27
— Articula as razdes ou os argumentos com a questdo da objectividade
cientifica.

— Aresposta tem unidade l6gica e temética, aceitando-se falhas pontuais.

— Responde inequivocamente ao item.

— Justifica a resposta, expondo razdes ou argumentos capazes de
3 sustentarem a resposta dada. 24 23 21
- Refere a questdo da objectividade cientifica, sem a articular com a

Niveis* resposta dada. )
- Aresposta tem unidade logica e tematica, aceitando-se falhas pontuais.

— Responde ao item formulado.
— Expbe, com imprecisbes, razbes ou argumentos compativeis com a

resposta dada OU analisa, com imprecisdes, a questéo da objectividade
2 S 18 17 15
cientifica.

-~ Faz algumas afirmagdes incorrectas.
-~ Faz afirmagdes avulsas ou irrelevantes.

- Faz algumas afirmagdes correctas sobre a nogdo de objectividade
cientifica.

~ Mostra que reconhece os termos do problema (¢ a ciéncia objectiva?).

- Faz afirmagdes incorrectas, avulsas ou irrelevantes.

12 | 1 9

* Descritores apresentados nos critérios gerais.

** No caso de, ponderados todos os dados contidos nos descritores, permanecerem ddvidas quanto ao nive! a
atribuir, deve optar-se pelo mais elevado dos dois em causa.

No caso em que a resposta néo atinja o nivel 1 de desempenho no dominio especifico da disciplina, a cotagao
a atribuir € zero pontos.
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